A LINGUA PORTUGUESA COMO QUESTAO DE ESTADO

«Cientificamente inaceitavel», a TLEBS € um caso que pede decisdes
politicas relevantes para 0 mundo lusofono.

O Estado portugués estd a tratar a questéo da Terminologia Linguistica para os Ensinos
Bésico e Securdario (TLEBS) apenas nos planos técnico e administrativo, como sugerem
declaragOes de responsaveis do Ministério da Educacdo e notas oficiais divulgadas no seu «site».
Porém, a Lingua Portuguesa € uma questdo de Estado e existem fortes razbes politicas que
justificam a actuacdo do Governo ao mais ato nivel. A primeira razdo é a ndo abertura do
processo aos paises de lingua oficial portuguesa, em particular o Brasil, Unico que dispbe de
legislacdo sobre a matéria, com Gbvio prejuizo para a unidade do ensino da lingua portuguesa no
mundo, dentro e fora da lusofonia.

A segunda razdo consiste na prova publica (sem refutagdo e que o Governo pode
confirmar) de que a TLEBS é cientificamente inaceitédvel. Corolério desta razéo € a ingtituicéo do
Estado portugués como fiador e difusor do erro no sistema de ensino, junto de aunos e
professores, violando o n°® 2 do Artigo 73.° da Constituicdo da Republica Portuguesa, ja que a
transmissdo do erro ndo configura uma accdo de educacdo que «contribua para o
desenvolvimento da personalidade» ou «para o progresso social».

Em terceiro lugar, € patente que o caso TLEBS esta atolado num pantano juridico indigno
de um pais civilizado. Vegase: a TLEBS é criada pela portaria 1.488/2004 do ME, mas os
programas de Portugués do Secundério, homologados em 2001 e 2002 e vigentes desde 2003
2004, baselam-se nela (& data, mero «documento de trabalho», como anota a bibliografia), assm
violando a legislagdo aplicavel entdo em vigor (portaria 20.466/1967), criadora da Nomenclatura
Gramatical Portuguesa; ta ilegitima subordinacdo é confirmada pela Portaria 1.147/2005: «o
texto [do novo programa de Portugués] (...) recorre aos termos definidos na TLEBS»; apesar
destas evidéncias, 0 ME sugere a dependéncia inversa, afirmando que «o0s professores deverdo
considerar, da TLEBS, apenas os termos (...) definidos pelos programas em vigor e pelo
Curriculo Naciona (...)» (circular 14/2005 da DGIDC); por ultimo, os programas do Secundério,
sem homologac&o publicada no jornal oficial, sfo ilegais. Sobre esta intricada terceira razéo e o
corolario da segunda, peco aos meus ilustres Colegas de Direito Constituciona e de Direito
Administrativo que se pronunciem, a bem da Republica.

Ainda no ambito das anomalias do caso TLEBS, juridicas e outras, ndo se pode ignorar a
anunciada nomeacdo do Prof. Aguiar e Silva e do doutor Jodo Costa como especialistas para a
«correc¢do e revisdo final» da Terminologia. O primeiro é uma figura incontornavel dos Estudos
Literarios, uma mais-vaia de cultura e bom senso. Quanto ao segundo, a sua nomeagao para a
funcéo deve ter-se baseado t80-s0 na ldgica, em parte admissivel, de ser ele 0 actua presidente da
Associacdo Portuguesa de Linguistica. Porém, acontece que, mesmo com a sua inteligéncia (que
conheco, ja que o tive como um dos meus muito raros alunos de dezanove), este linguista ndo
estd em condicOes de avaliar e corrigir toda a TLEBS, com a amplitude temética que tem, como,
alids, ndo estaria nenhum linguista do mundo. Portanto, de duas, uma: ou o doutor Jodo Costa foi
encarregado de constituir uma equipa de avaliadores que 0 assessorem — e, nesse caso, 0S
cidaddos ndo estdo a ser correctamente informados — ou assumiu-se, ingénua ou
irresponsavelmente, como avaliador Unico (em parceria com um ilustre estudioso de Literatura,
que ndo va seguramente imiscuir-se em minudéncias linguisticas) e, entdo, perde todo o crédito,
porque ndo tem consciéncia do exercicio impossivel que |he estara a ser pedido por quem, no
Ministério, obviamente de todo ignora a dimensdo do campo de conhecimento em causa. Além
disso, sendo Jodo Costa 0 cOnjuge de uma das co-autoras de duas das maores € mas



problematicas seccbes da TLEBS — a Assistente Ana Luisa Costa, colaboradora de Inés Duarte
—, interrogo- me, com a maior perplexidade, sobre a legitimidade deontol 6gica da sua nomeacéo
(e, j& agora, da aceitagdo da mesma), ainda que a lel possa ndo a impedir expressamente. Por
temer esta nomeagdo (a meu ver ilicita), alertei a Senhora Ministrada Educacéo para a relagdo de
parentesco em causa, em 22/12/2006, por carta electrénica de que possuo rota de recepcdo pelo
Gabinete.

Julgo poder afirmar que o pais espera do Senhor Primeiro-Ministro que, tendo em conta
as implicagcbes de Estado agui invocadas, dé a Senhora Ministra da Educagdo, com a maior
urgéncia, 0 superior apoio politico, com a garantia da assuncdo de eventuais responsabilidades
perante direitos de terceiros, que seguramente sera necessario para a medida que, na situagdo
actual, ja se prefigura como inevitavel, isto é, a suspensdo imediata e generalizada da TLEBS em
todos os niveis dos Ensinos Bésico e Secundério (conjuntamente com as actividades de dita
«formacdo» e o gabinete de apoio que a secundam) e a reposicdo provisdria da anterior
Nomenclatura, até que se encontrem solucdes legalmente vélidas e cientificamente correctas. Ao
mesmo tempo, seria crucia que a Senhora Ministra nomeasse uma comissao pluridisciplinar com
pedagogos, psicologos, professores de Lingua Portuguesa, linguistas — que poderiam, por
exemplo, ser os catedraticos de Linguistica e de Didactica do Portugués em exercicio no pais e
ndo envolvidos na TLEBS — e especidistas de Estudos Literarios (incluindo Aguiar e Silva),
com a missdo de fazer o ponto da Stuacdo actual e propor objectivos a atingir e accOes a
empreender. Finamente, deveriam ser sondados o Brasil e os demais paises lus6fonos sobre o
Seu interesse em aderir a0 processo. A meu ver, SO assim se ultrapassaria a lamentavel situacéo
criada por outros Governos, e em parte pelo actual, e se trataria a Lingua Portuguesa e a sua
funcdo aglutinadora do mundo luséfono como questbes de Estado que sdo. Remeto outras
reflexdes e sugestdes sobre estas matérias para ulterior artigo ou para a minha pagina pessoal
(http.//jeres.no.sapo.pt/), em funcdo da evolugdo da situagdo no futuro proximo.
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